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Alustus

Sika hyvinvointitutkijan kynsissi

Anna Valros
Kotieldinhygienia, Kliinisen eldinlddketieteen laitos, PL 57, 00014 Helsingin yliopisto,
anna.valros@helsinki.fi

Sika on monella tapaa erikoinen eldin: Vaikka se kuuluu sorkkaeldimiin, on se
kaikkiruokainen, synnyttdd ison pahnueen ja rakentaa y0- sekd porsimispesid. Sika eldd
luonnonoloissa pysyvissd perheryhmissd ja synkronisoi kayttdytymistddn ryhmén sisélla.
Tuotanto-olosuhteet poikkeavat monella tapaa sialle ominaisesta kasvuympéristostd ja riski
hyvinvoinnin heikkenemiselle on ilmeinen. Viime vuosina sikojen hyvinvointitutkimus on
keskittynyt muun muassa virikkeiden vaikutukseen, emo-ominaisuuksiin ja ihmis-eldin
suhteeseen. Hanndnpurentaongelma on myos ajankohtainen ja tiarked tutkimuksen aihe.

Kaikkiruokaisella sialla on utelias luonne ja sisdinen tarve tonkia, joten se sopeutuu
huonosti virikkeettoméan ymparistoon. Virikkeiden vaikutukset sian hyvinvointiin ovat selvit.
Virikkeettomisséd oloissa sian kdyttdytyminen muuttuu: se kdyttdd vihemmén aikaa ympariston
tutkimiseen ja enemmén muihin sikoihin kohdistuvaan kdyttdytymiseen, kuten toisten eldinten
puremiseen, kérsélld hieromiseen tai imemiseen. Lisdksi kuivikkeet vihentdvét aggressiivisuutta
muun muassa yhdistettdessd toisilleen vieraita sikoja. Virikkeetén ympéristd vaikuttaa myds
sikojen fysiologiaan: kortisolin vuorokausivaihtelu ei kehity normaalisti, ja akuutin stressin
aiheuttamat muutokset ovat suuremmat. Virikkeen laadulla on suurta merkitystd, silld sika ei
jaksa kiinnostua kiinteistd esineistd kovin kauan. Parhaat virikkeet ovat muokattavissa ja
mieluiten syotévid. Tutkimusten mukaan olki ja turve ovat sialle mieluisimmat, samalla ne ovat
miellyttdva ja kuiva makuualusta.

Hénnénpurenta on yleinen ja vakava hyvinvointiongelma, jota pidetdédn sikojen kokeman
stressin merkkind. Hénndnpurennalle altistavat muun muassa virikkeettomit olot, ahtaus ja
kilpailu rehusta, mutta hannénpurentaepidemia voi laueta myds huonon ilmanlaadun tai
nopeiden ruokintamuutosten takia. Hannénpurenta on hankalasti tutkittava ongelma, eikd sen
kehitysté ja taustaa vield tdysin ymmaérreta.

Emakoilla on voimakas, hormonitoiminnasta maérdytyva tarve rakentaa pesdd ennen
porsimista. Pesdnteon lopettamiseen ndyttdd vaikuttavan hormonimuutosten lisdksi valmiin
pesédn antama drsyke. Emakko joka ei ole tyytyvéinen pesdédnsd saattaa jatkaa pesdnrakentamista
porsimisen ajan, jolloin porsaat ovat vaarassa jdéddi emén alle ja ternimaidon saanti vaikeutuu.
Vaikka emakko on porsimisen ajan suhteellisen passiivinen, eikd nuole porsaitaan, muodostuu
emakon ja porsaiden vilille vahva suhde. Emo-jdlkeldissuhteen muodostamismekanismeja ei
kokonaan tunneta, mutta kéarsdkontaktit ndyttdvdt olevan tirkeitd silli emakko oppii
tunnistamaan porsaansa yksilollisesti niiden ominaishajusta. Mitd enemmin emakon liikkeiti ja
mahdollisuuksia luontaiseen kiyttdytymiseen rajoitetaan, sitd heikommaksi emo-jilkeldissuhde
muodostuu ja sitd vihemmin emakko reagoi porsaiden tarpeisiin ja hétddn. Pikkuporsaiden
korkea kuolleisuus (10 - 20 %) on yksi sikatalouden suuria ongelmia, eikd sitd ole pystytty
poistamaan muuttamalla karsinarakenteita. Emakon rooli porsaiden selviytymiselle on
keskeinen, silld suurin osa porsaista kuolee nédlkddn tai murskaantuu emakon alle. Hyva emo
reagoi porsaidensa huutoihin, on aktiivinen ja imettda usein.

Sika oppii nopeasti, joten sen kisittelyssd tdytyy olla tarkka. Viahiisenkin ikévin
kasittelyn vuoksi sika saattaa ruveta pelkddméadn ihmisid. Hoitajan asenteen vaikutus tuotantoon
on suuri: on arvioitu, ettd jopa viidennes tilojen vilisistd hedelmaillisyyseroista selittyy hoitajan
kayttdytymiselld. Hoitajan kéyttdytyminen sikalassa vaikuttaa myds sikojen kasvuun ja
kisiteltdvyyteen.

Hyvinvointitutkimus ja -tietimys kehittyvdt koko ajan, ja uudet menetelmidt auttavat
ymmartdmdin eldinten omia kokemuksia. Lisddmallda ymmarrystd sian tarpeista voidaan ne
paremmin huomioida myds tuotanto-oloissa. Parantamalla sian tuotantoympéristod edistetddn
sekd eldinten hyvinvointia, terveytta ettd sikatalouden tuottavuutta.
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Health classification of Finnish piggeries

Veikko Tuovinen
Suomen eldinterveydenhuolto, PL 1188, 70211 Kuopio

Finnish piggeries are classified into two categories according to their health status: Health Class
(National Level) and Basic Class (Legal Level).

The first health class of piggeries was established in 1994. Soon after that, all major
slaughterhouse companies in Finland started their own health classes. In 2002, the biggest
slaughterhouses decided to combine their separate health classes to a national system called (National)
Health Class. Health Class pigs are transported separately from Basic Class pigs, which prevents
spreading infectious swine diseases. Annual savings for health classification (because of prevented swine
diseases) have been estimated to be between six and twelve million euros per year. Better price (about
eleven euros) paid for Health Class feeder pigs has attempted almost all feeder pig producers to join the
Health Class. Major slaughterhouse companies have announced to stop delivering other than Health Class
feeder pigs from the beginning of 2004.

Health Class piggeries must prove that they are free from mange, enzootic pneumonia, progressive
atrophic rhinitis, swine dysentery and salmonella. Thus, health classified piggeries in Finland have similar
health status to SPF-piggeries (Specific Pathogen Free) in the other countries. There is a frequent
veterinary follow-up of those piggeries. Because these piggeries actually form the majority (over 80 %) of
Finnish piggeries, the other name used for them is National Level.

The National Health Class demands include:

- The owner of the piggery and his veterinarian have a written Health Care Contract.

- The piggery has a written Health Care Plan, which must be renewed at least once a year.

- According to the contract the veterinarian visits the farm frequently (at least four times a year or once
per batch in batch production).

- The farm has a systematic production control.

- The production fulfils the laws and regulations (animal welfare, medicines, etc.) of both EU and
Finland. The veterinarian verifies this at the farm visit.

- The farm follows the directions of the Animal Disease Prevention Union (ETT) in importing animals,
sperm, embryos, and feeds.

- A farrowing unit must prove that it is free of swine enzootic pneumonia by taking colostrum samples
(30 + 15 + 15, half year intervals).

- A farrowing unit must take facces samples (facces from ten pens mixed to two combined samples) to
prove its freedom of salmonella.

- A farrowing unit is free (no clinical signs) of swine dysentery, atrophic rhinitis and mange. No
medications to control these diseases are allowed.

- Erysipelas vaccinations are carried out twice a year.

- Frequent anthelmintic treatments for sows and piglets.

- Finishing unit buys health classified feeder pigs only.

Basic Class piggeries need to follow EU and national laws. Therefore, the other name used for it
is Legal Level. Most of the Basic Class piggeries are integrated units.

All herds accepted to Health Class are registered to a National Health Classification Register.
The register combines the information from different sources, proving that the farm fulfils the Health
Class demands. Basic Class piggeries are allowed to register to the National Health Register, if they want,
but it is not mandatory. The register is used via internet. No special programs are needed, but the internet
connection.

The address of the register is https://www.etu-palvelut.net. Registration is required. The user gets a
user ID and a password from the Health Classification Officer. ETU-services is a special unit of ETT
taking care of health classification administration. ETU-services has two employees. The Classification
Officer is responsible for the routine functions of the register. ETU-veterinarian handles disease
emergencies and other special situations. The functions of Health Classification Register were planned by
Finnish Animal Health Service, FAHS (www.finnishanimalhealthservice.fi) and its technical solutions
were carried out by Finnish Net Solutions, FNS (www.finnishnetsolutions.fi).
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A-Indeksi 2003, tyokalu neuvonnan ja tutkimuksen kiyttoon

Tuomas Herva
Projektieldinlddkdri, Suunnitelmallinen naudanlihantuotanto -hanke,
A-Tuottajat Oy, Hdrkdtie 1, 90400 OULU

A-Tuottajissa eldinten hyvinvointikeskusteluun on vastattu kehittdmélld mittari,
joka pisteyttdd sikojen ja lihanautojen olosuhteita ja hoitoa toimivalla tilalla. Sen
pohjana on Itdvallassa vuonna 1995 kehitetyt ns. TGI-indeksit (Tiergerechtheitdsindex,
Animal Needs Index). Mittaria voidaan kéyttda tilatasolla tuotannon kehittimisessi ja
eldinten suhteellisen hyvinvoinnin arvioinnissa. Hankkeella on Euroopan maatalouden
ohjaus- ja tukirahaston (EMOTR) rahoitusta. Mittarin kehitysty6 aloitettiin Turvallinen
kumppani -hankkeessa. Mittaria sovelletaan neuvonnan ja tutkimuksen kayttoon Porsas
kumppanuus ja Suunnitelmallinen naudanlihantuotanto -hankkeissa.

A-Indeksi 2003 perustuu hyvinvoinnin maéérittelemiseen eldimen kyvyksi
sopeutua ymparistoon. Tilatason mittauksissa ei ole mahdollista huomioida tiysin
hyvinvoinnin kompleksista olemusta. Kattavan maéiritelmédn mukaan hyvinvointi on
yksilon tunnetila, joka auttaa eldintdi sopeutumaan ymparistoonsd (Duncan 1996).
Oheisessa kuvassa on esitetty nautojen osalta yhteenveto tdhén asti tehdyistd A-Indeksi
2003 mittauksista.

A-Indeksi mittausten keskiarvot ikdryhmittiin 140803

sosiaa-
yhteis- liikku- liset makuu- tekniset ruokint
Osio pisteet mistila kontaktit alue mittaukset a hoito

pikku-

vasikat 75,3/ 100,0 9,6/ 13,0 8,0 150 10,5 12,0 17,9 22,0 12,7 16,0, 18,3| 22,0
teinivasikat 68,4 100,0 9,5/ 17,0 8,0 11,0 9,6 150 15,8 22,0 10,2 150 15,3 20,0
lihanaudat ja

hiehot 64,0 100,0 8,7/ 20,0 8,4 110 8,6 16,0 13,8 20,0 10,9 150 13,1 18,0
aikuiset

naudat 76,6/ 100,0 12,2| 20,0 7,7 11,0 12,9 16,0 15,9 20,0 13,8 150 14,0 18,0

572 eldinryhmaa pisteytetty noin 200 eri tilalla

Hyvinvointimittaukset ovat saksankielisen Euroopan kotieldintiloilla jo
arkipdivdd. Maat ovat muokanneet indeksejd omiin olosuhteisiin ja tarkoituksiin
sopiviksi. Hyvinvointimittauksia on tehty yli 20 000 tilalla (Ofner 2000). A-Tuottajat
Oy harkitsee A-Indeksi 2003 kayttdmistd osana naudanlihantuotannon Atria Laatuliha-
ketjua.

A-Indeksi 2003 -mittauksia hyddynnetddn suunnitteilla olevissa HY:n ELTDK:n
koordinoimassa Sikojen hyvinvointi ja tuotos ja MTT:n Ruukin koeaseman
koordinoimassa Lihanautojen hyvinvointi -tutkimushankkeissa. Niissd pureudutaan
Indeksin validointiin, tuotoksen ja hedelmallisyyden suhteeseen hyvinvointiin, hinnén
purennan ja jalkavikojen esiintyvyyteen seka taloudellisiin ndkokohtiin.

Léhdeluettelo:

Ofner, E., Amon, B., Amon Th., Boxberger, J., Validation of the "TGI 35L
1995/96” Austrian Animal Needs Index, Improving health and welfare in animal
production. Proceedings of sessions of the EAAP Comission on Animal Management,
2000, 81-87; 12 ref..

Duncan, 1.J., Animal Welfare Defined in Terms of Feelings, Acta Agric. Scand.
Sect. A, Animal Sci. Suplementum 27, 29-35, 1996.
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Havaintoja orsien kiytosta ja kanojen jalkapohjien kunnosta
virikehikeissa

Eija Valkonen, Jarmo Valaja ja Eija Venildinen
MTT, Kotieldintuotannon tutkimus, Eldinravitsemus, 31600 Jokioinen

Perinteisissd hikeissd munivien kanojen elinympéristd on karu ja niiden mahdollisuudet
toteuttaa lajinomaista kéyttdytymistd ovat rajoitetut. Varusteltujen hédkkien kehitystyd on
pyrkinyt tarjoamaan kanoille mahdollisuuden lajinmukaiseen kayttdytymiseen, pienen,
luonnollisen ryhmékoon ja turvallisen hygieenisen ympariston. Puuhun tai orrelle lepddmaién
hakeutuminen on yksi kanojen luontaisista kéyttdytymismalleista, joka ei ole nykykanoiltakaan
kadonnut. Orsien positiivinen vaikutus kanojen hyvinvointiin on laajalti hyvéksytty. Monissa
tutkimuksissa orret ovat kuitenkin heikentéineet kanojen jalkaterveyttd verrattuna
varustelemattomiin hékkeihin.

Kolmea erilaista orsityyppid verrattiin laajemman virike- ja perinteisid hékkejé
vertailevan tutkimuksen osana. Hakkityyppien ja orsimateriaalien vertailun liséksi kokeessa oli
ruokintakésittely (rehun korkea tai matala valkuais-energiasuhde). Vertailtavat orret olivat
poikkileikkaukseltaan pyored, yld- ja alapinnaltaan tasoitettu puuorsi (=puuorsi),
poikkileikkaukseltaan suorakaiteen muotoinen puuorsi (=kovapuuorsi) ja poikkileikkaukseltaan
T:n muotoinen muoviorsi. Kokeessa oli mukana 608 kanaa, joita pidettiin kahdeksan kanan
virikehékeissd. Kussakin hékissd oli munintapesd, pehkualue ja kolme ortta. Orret oli sijoitettu
hikkeihin yhdensuuntaisesti poikittain (etuseindstd takaseinddn). Puu- ja kovapuuorsin
varustettuja hdkkejé oli kumpiakin 24 ja muoviorsin varusteltuja hékkejd 16. Lisdksi 12 hikissé
orsityyppejd verrattiin pareittain hékin sisilla siten, ettd yksi orsista oli erilainen kuin kaksi
muuta. Koe alkoi kanojen ollessa 21 viikon ikiisid ja kesti koko tuotantokauden (52 viikkoa).
Kokeen aikana orsien kdytt6d tarkkailtiin kahdeksan viikon vilein kolmena perikkdisend
paivand. Tarkkailupdivind kanojen paikka orsilla ja munintapeséssd kirjattiin péivélld (kuusi
tuntia valojen syttymisen jilkeen) ja yolld (tunnin kuluttua valojen sammumisesta). Kanojen
jalkapohjien kunto arvioitiin kolme kertaa kokeen aikana 34, 55 ja 70 viikon idssé.

Orsien kdyttd yopymiseen oli odotetusti yleistd. Koko kokeen ajan keskimiérin 75,2 %
kanoista vietti yonséd orrella. Myds munintapesid kaytettiin yopymiseen. Keskiméérin 8,7 %
kanoista yopyi pesédssd. Muoviorsi oli pdivisin enemmén kéytetty kuin puiset orret (P=0,017) ja
pyoredd puuortta kdytettiin enemmaén kuin kovapuuortta (P=0,039).Y61l4 erot orsimateriaalien
vililla eivit olleet tilastollisesti merkitsevid, mutta saman suuntainen trendi muoviorren hyvaksi
oli havaittavissa. Kun kéytettivissd oli kahta erilaista ortta, oli muoviorsi disin suositumpi kuin
kovapuuorsi, mutta muissa yhdistelmissé ei havaittu merkitsevié eroja.

Jalkapohjien kunto oli huonoimmillaan ensimméisessd arvioinnissa ja parani kokeen
edetessd. Toisella ja kolmannella arviointikerralla orsimateriaali vaikutti kanojen
jalkaterveyteen; muoviorsihdkeissd jalkojen kunto oli keskimddrin huonompi kuin puu- ja
kovapuuorsin varustetuissa hdkeissad (P<0,001 ja P=0,005).
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Kaivelytesti (Gait Scoring) ja LTL-testi (Latency to Lie) apuna
broilereiden jalkaterveyden tutkimisessa

Venéldinen, E., Valaja, J. ja Valkonen, E.
MTT, Kotieldintuotannon tutkimus, Eldinravitsemus, 31600 Jokioinen, eija.venalainen@mtt.fi

Jalostuksen my®6ta lihasiipikarjan kasvunopeus ja rehunmuuntosuhde ovat parantuneet
viime vuosina huomattavasti. Nykyisin broilerit saavuttavat 36 péivén idssé kahden kilon
painon, kun ne vield kymmenen vuotta sitten kasvoivat samassa ajassa 1,5 kiloa. Nopea
kasvuvauhti asettaa suuret vaatimukset eldinten luustolle. Broilereilla esiintyykin jonkin verran
luuston kehityshéirioitd, kuten saériluun dyskondroplasiaa ja reisiluun paén vertymid.
Ongelmien taustalla ovat perinnélliset tekijét, mutta myds ruokinta sekd ympéristo- ja
hoitotekijét vaikuttavat niihin.

Viime aikoina broilereiden hyvinvointiin on alettu kiinnitt4a entistd enemmaén
huomiota. Erityisesti lintujen jalkaterveys on ollut kiinnostuksen kohteena ja erilaisia
menetelmii jalkaterveyden tutkimiseen on kehitetty. Maa- ja elintarviketalouden
tutkimuskeskuksessa kidynnissé olevassa "Nopeakasvuisten eldinten luuston kehitys ja
kivenndisruokinta” —tutkimushankkeessa pyritddn selvittimain broilereiden jalkaterveyteen
vaikuttavia tekijoitd. Tutkimushankkeen puitteissa tehdyissd kokeissa lintujen litkuntakyvyn ja
jalkaterveyden arvioinnissa on kdytetty muun muassa kavelytestid (Gait Scoring, Kestin ym.
1992) ja LTL-testid (Latency to Lie, Weeks ym. 2002).

Kaévelytestissd arvostellaan subjektiivisesti linnun kavelyé. Testissé linnulle annetaan pisteité
asteikolla 0-5. Pisteissé 0 vastaa lintua, jonka kdvely on normaalia ja 5 lintua, joka on tiysin
liikkuntakyvyton. Pisteytyksen 0-2 saaneita lintuja pidetddn yleensd terveina.

LTL-testissd linnut laitetaan karsinaan, jonka pohjalla on ohut kerros sahanpurua. Lintujen
annetaan totutella ensin 15 minuuttia, minka jilkeen karsinan pohjalle lasketaan 30 mm:n kerros
haaleaa vettd. Kun vesi lasketaan, linnut nousevat seisomaan. Veden laskemisen jélkeen
seurataan 15 minuuttia lintujen laskeutumista makuulle. Linnun seisoma aika veden
laskemisesta makuulle kdymiseen on sen LTL-arvo.

Testit tehdidn yleensd kasvatuskauden lopussa, jolloin broilereiden elopaino ja jalkaongelmien
esiintyvyys ovat suurimmillaan. Kévelytesti on helppo tehdd missa vain, mutta ongelmana siind
on, ettd arvostelija saattaa vaikuttaa linnun saamaan pisteytykseen. LTL-testin vahvuutena
varsinkin koeolosuhteissa on se, ettd siind mitataan aikaa, joka jatkuvana muuttujana on helppo
analysoida tilastollisesti. Arvostelija ei vaikuta linnun saamaan LTL-arvoon. LTL-testi on
kuitenkin huomattavasti hitaampi toteuttaa kuin kivelytesti ja testilinnut saattavat vaikuttaa
toistensa kayttdytymiseen vaikka makuulle laskeutuneet linnut poistetaankin vesilaatikosta
vélittomasti.

Kokeessamme teimme samoille broilereille perdkkaisind pdivina kévelytestin ja LTL-testin.
Linnun LTL-testissd seisoma aika korreloi negatiivisesti sen kidvelypisteiden kanssa (P<0,01).
Liséksi molempien testien tulokset korreloivat broilerin elopainon kanssa niin, etti
painavampien lintujen litkuntakyky on huonompi kuin kevyiden. Kukkojen liikuntakyky on
yleensi heikompi kuin kanojen.

Molemmat testit tuntuvat antavan samansuuntaisen tuloksen ja ovat néin ollen kéyttdkelpoisia
broilereiden liikuntakyvyn arvioinnissa. Kavelytestid varsinkin koeolosuhteissa tehtidessi on
kuitenkin tidrked huomioida, ettei arvostelija vaihdu kesken testauksen.

Kestin, S.C., Knowles, T.G., Tinch, A.E. & Gregory, N.G. 1992. Prevalence of leg weakness in
broiler chickens and its relationship with genotype. Veterinary Record 131:190-194.

Weeks, C.A. 2001. Development of a new method for quantitatively assessing lameness in
broilers. British Poultry Science 42:S79-S80.
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Kasvatuskauden aikaisten olosuhteiden vaikutus munintakanojen
hyvinvointiin

Matti Heikkild ja Anna Valros
Helsingin yliopisto, ELTDK, Kliinisen eldinlddketieteen laitos, Kotieldinhygienia, PL 57, 00014
Helsingin yliopisto

Euroopan Unioni kielsi vuonna 1999 perinteisten hékkikanaloiden kéyton
munintakanojen  pidossa  vuodesta 2012  ldhtien. P&dtostd  perusteltiin  kanojen
kayttdytymisongelmilla, jotka johtuvat virikkeettomastd ympéristostd. Padtoksen mydtd
tuotannossa on siirryttivd joko virikehdkkeihin tai erilaisiin lattiakanalavariaatioihin.
Vaihtoehtoiset menetelmait eivit kuitenkaan ole tdysin ongelmattomia. Vakavimpina ongelmina
niissd ilmenee hdyhenten nokkimista ja kannibalismia.

Hairiokayttdytymisten padsyind on pidetty kanojen rajoitettua padsyéd hiekkakylpyyn ja
ruoanetsintddn. Lattiatuotannossa ongelmia lisddvit myds iso ryhmékoko ja sen vaikutus
sosiaaliseen kéyttdytymiseen. Ndmé kayttdytymistoiminnot ovat luonnossa eldville kanalle
hyvin térkeitd. Tutkimuksissa on havaittu, etti tuotanto-olosuhteissa hdiriokdyttdytyminen
atheutuu jo kanojen kasvatuskauden (0-16 viikkoa) aikana, vaikka pahimmat
kayttaytymisongelmat ilmenevétkin vasta munintakaudella.

Aikainen mahdollisuus orsien kdyttdon parantaa kanojen kolmiulotteisen tilan kayttoa.
Tamad mahdollistaa turvallisen pakenemisen uhkaavalta lajitoverilta ja tekee kanoista myos
rauhallisempia. Luonnossa kana yOpyy aina oksalla, missd se on turvassa sekd maa- ettd
ilmapedoilta. Tuotanto-olosuhteissakin on havaittu, ettd kanat kayttavat orsia, jos niitd vain on
saatavilla.

Tassd tutkimuksessa paneudutaan orsien kayton yksilolliseen kehitykseen ja orsien
tarjoamisajankohdan, valorytmin ja emokanan opetusvietin vaikutukseen orsien kaytossa.
Tutkimuksen tavoitteena on saada uutta tietoa kanojen yksilollisestd kehityksestd
kasvatuskauden aikana ja tutkia yhteyttd kasvatuskauden aikaisen oppimisen ja munintakauden
aikaisen kéyttdytymisen valilla.
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Sinikettuemojen kayttiytyminen penikointiaikana

Pyykonen T', Mononen J', Ahola L' & Rekild T*
! Kuopion yliopisto, Soveltavan Biotekniikan Instituutti, PL 1627, 70211 Kuopio
2 MTT Turkistalouden tutkimusasema, 69100 Kannus

Turkistalous on Suomelle tirked elinkeino. Koko maailman vuosittaisesta ketunnahkojen
tuotannosta ldhes puolet tuotetaan Suomessa, mika tarkoittaa noin kahta miljoona ketunnahkaa.
Naistd suurin osa on sinikettua.

Viimeaikoina turkistuotantoa on voimakkaasti kritisoitu kettujen kasvatusoloista. On
viitetty, ettd nykyiset kasvatusolosuhteet aiheuttavat muun muassa kéyttdytymishdiriitd ja
lisddntymisongelmia, mm. pentujen hivittimistd. Aiemmat tutkimukset ovat osoittaneet, etta
hopeaketut voivat hévittdd pentunsa, mutta syyt hévittimiseen eivdt johdu niink&in
fysikaalisista tarhausoloista vaan naaraiden sosiaalisesta asemasta. Yhtd kaikki, pentujen
hivittiminen on yleistetty myos sinikettujen ongelmaksi, vaikka aiemmat tutkimukset ovat
osoittaneet, ettd siniketut havittivit pentunsa melko harvoin. Tutkimuksemme tarkoitus oli
kuvata sinikettunaaraiden penikoinninaikaista kayttdytymistd ja erityisesti pentujen
havittdmisten yleisyytta.

Kuudentoista sinikettunaaraan kéyttaytymistd videoitiin noin kahden viikon ajan: viikko
ennen arvioitua penikoimisaikaa ja viikko penikoinnin jilkeen. Naaraiden kiyttdytyminen
analysoitiin erikseen ennen synnytysti, synnytyksen aikana ja sen jdlkeen. Sen liséiksi laskettiin
pentutulos ja pentukuolleisuus syntymasti vieroitukseen.

Naaraat synnyttivit keskimaérin 10.8 pentua, mutta vieroitukseen mennessé pentuekoko
oli pienentynyt 7.8 pentuun (P<0.05, GLM). Noin kaksi prosenttia pennuista syntyi kuolleena ja
kaikista kuolleista 80 % menehtyi ensimmdisen elinviikon aikana. Ensikertaa penikoineet
naaraat menettivit pentuja syntymaén jélkeen enemmén kuin vanhat naaraat (32.7 % ja 16.7 %
pennuista, P<0.05, y2-testi), miké selittynee sillé, ettd vanhat naaraat on valittu siitokseen hyvéin
lisddntymiskyvyn ansioista ja omaavat jo kokemusta penikoinnista. Pentumenetyksisté
huolimatta naaraat kayttdytyivdt normaalisti. Ne nuolivat sukuelimiddn ennen synnytysti,
vetivit pentuja synnytyskanavasta suullaan ja puhdistivat yksittiiset pennut heti syntymén
jilkeen. Synnytysten jilkeen naaraat viettivdt suurimman osan ajastaan pesidkopissa pentujaan
aktiivisesti hoitaen, levdten ja imettden. Nuorten ja vanhojen naaraiden kéytds ei poikennut
paljoakaan toisistaan, vaikkakin nuoret naaraat vaikuttivat hivenen rauhattomammilta.

Tuloksemme tukevat késitystd siitd, ettd sinikettujen pentukuolleisuutta ei voida selittdd
kayttaytymishairidilla. Sitd vastoin suurin osa pentujen kuolemista voidaan katsoa luonnollisiksi
kuten muillakin monisikioisilld lajeilla. Koska pentujen hévittimistd ei havaittu, haluamme
korostaa eroa sini- ja hopeakettujen vililld: yleistyksid yhdestd lajista toiseen tulisi vélttda,
vaikka lajit olisivatkin 1&heistd sukua keskendén.
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Sosiaalisen ja fyysisen kasvatusympaériston vaikutuksista tarhattujen
hopeakettujen hyvinvointiin

Leena Ahola
Soveltavan biotekniikan instituutti, Kuopion yliopisto, PL 1627, 70211 Kuopio

Hopeaketut kasvatetaan nykyisen tarhauskdytinnon mukaan perinteisissd kettuhdkeissi
(115 x 105 x 70 cm, P x L x K). Aikuiset ketut kasvatetaan hikeissd yksinddn, pennut
vieroituksen jilkeen yleensd joko pareissa tai yksinddn. Ndmé kasvatusolot poikkeavat -
kéytdnnon syistd - melko suuresti hopeaketun villin muodon, punaketun, kasvuoloista.
Luonnossa punaketut saattavat hyvind ravintovuosina eldd useamman aikuisen muodostamissa
ryhmissd hoitaen yhdessd reviirilleen syntyneitd pentuja. Elinalueen koko punaketulla voi olla
jopa 50 km®. Eroja tarhatun hopeaketun ja villin punaketun kasvuoloissa siis 16ytyy. Kasvanut
kritiikki turkiseldinten perinteisid, virikkeettomind pidettyja kasvatusmuotoja kohtaan on
lisdnnyt paineita selvittdd kuinka erilaiset kasvatusympéristot vaikuttavat tarhattujen
hopeakettujen hyvinvointiin ja mitkd ympériston ominaisuudet ovat tirkeitd kettujen
hyvinvoinnille. Seuraavassa esitetdéin ’Kettujen kasvatusympériston kehittdminen erityisesti
eldinsuojelulliset ndkokohdat huomioon ottaen’ -projektin pédtuloksia keskittyen sosiaalisen
(hopeakettujen kasvatus yksin, pareissa tai suuremmissa saman perheen jdsenistd koostuvissa
ryhmissd) ja fyysisen (kdytossd olevan tilan madrd ja laatu) kasvatusympériston
hyvinvointivaikutuksiin.

Saadut tulokset osoittivat, ettd mahdollisuus sosiaaliseen kayttdytymiseen on tirkeéda
hopeakettupennuille, mutta vain tiettyyn kehitysvaiheeseen asti. Nuorille pennuille sisarusten
seura on tdrkedd. Tamin vuoksi hopeakettupentuja kannattaa kasvattaa sisarusryhmissi
perinteisti tarhauskdytintdd (vieroitus 7-8 viikon idssd) pidempéén, eikéd pentuja tulisi ainakaan
vierottaa suoraan eldméédn ilman sisarustensa seuraa. Tilanne on hieman toinen vanhemmilla
pennuilla syys-lokakuun aikaan. Villien punakettujen tapaan myos tarhatuilla hopeaketuilla
nédyttdisi olevan taipumus erota perheenjdsenistddn ensimmdisen syksynsd aikana eli
dispersoitua. Jos tdmé ketulle luontainen dispersaalikédyttiytyminen estetdén, ryhmén jasenet
kokevat sosiaalisen ympéristdon aiheuttamaa stressid ja mm. aggressiivisuus ryhmén jidsenten
keskuudessa lisddntyy. Téméan vuoksi tarhatut hopeaketut onkin hyvd my6hemmin syksylld
erottaa sisaruksistaan ja emistéédn joko pareihin tai eldméén jopa yksinédan.

Fyysisen kasvatusympériston, eli kidytossd olevan tilan mdirin ja laadun suhteen tulokset
osoittivat, ettd tilan laatu (esim. kasvatusympéristoon lisdtyt hyllyt, vdliseinit) on tdrkedmpad
tarhattujen hopeakettujen hyvinvoinnille kuin tilan méérd sellaisenaan. Yllattdvda oli, ettd
suurissa (50-112 m?), puoliluonnollisissa ulkoaitauksissa hopeakettujen hyvinvointi ei ollut
parempaa kuin perinteisissd hékkioloissa kasvaneilla ketuilla. Péinvastoin, ulkoaitauksissa
kasvaneet hopeaketut alkoivat vieroksua ihmisid niin, ettd niiden hoitaminen (esim.
kiinniottaminen terveydentilan tarkistamisen yhteydessd) muuttui todella hankalaksi. Tdma
’villiintyminen’, jota tapahtuu myds esim. karanneille lehmille, hevosille ja koirille, heikensi
ratkaisevasti kettujen ja niitd hoitavien ihmisten vélisid suhteita, jotka puolestaan ovat
tuotantoeldinten hyvinvoinnin kannalta erittdin tarkeitd. Vaikka tilan laatu onkin tirkedmpéa
hopeakettujen hyvinvoinnille kuin tilan méérd yksindin, on huomattava, ettd kiytossd olevan
tilan suurentaminen mahdollistaa erilaisten elinymparistdd rikastuttavien rakenteiden lisd&dmisen
hopeakettujen kasvatusoloihin. Liséksi suurempi tila antaa hopeaketuille mahdollisuuden valita
oleskelupaikkansa useammasta eri vaihtoehdosta, mikd on erityisen tirkedd jos eldimid
kasvatetaan suuremmissa ryhmissd. Tamédn vuoksi myds tilan méérd voi epésuorasti vaikuttaa
hopeakettujen, ja erityisesti suuremmissa ryhmissa kasvatettavien hopeakettujen, hyvinvointiin.
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Koekaniinien (Oryctolagus cuniculus) kiyttiytyminen ja
aggressiivisuus parihikeissi

Niina Kemppinen
Viikin koe-eldinkeskus, PL 56, 00014 Helsingin yliopisto

Koekaniinien hyvinvoinnin  edistdmiseksi  pyritddn  kehittdmddn uusia pari- ja
ryhmékasvatusmenetelmid yksittdishikkikasvatuksen tilalle. Kaniinien yksittdishékkikasvatusta
pidetdén yleensd huonompana vaihtoehtona kuin ryhmékasvatusta. Yksittdishidkkikasvatuksen on
todettu mm. voivan aiheuttaa stressid ja stereotyyppistd kéyttdytymistd, jota ryhmékasvatuksessa
esiintyy huomattavasti vihemmén. Kaniinien pari- ja ryhmikasvatuksen ajatellaan parantavan
kaniinien fyysistd ja henkistd hyvinvointia, kun niilld on enemmaén tilaa litkkua ja lajikumppaneita
seuranaan. Ryhmaéssi kaniinit voivat myos toteuttaa luonnollisia kéyttdytymismalleja paremmin kuin
yksittdishdkeissd.. Kaniinien pari- tai ryhmékasvatuksen suurin ongelma on kuitenkin kaniinien
aggressiivinen kayttdytyminen toisiaan kohtaan. Aggressiivisuuteen ovat syynd kaniinien véliset
dominanssihierarkiat, jotka vallitsevat niiden eldessad sosiaalisissa ryhmissi. Tyon tarkoituksena oli
tutkia koekaniinien aggressiivista kéyttdytymistd parihdkeissd: kayttdytymistd hikissd vuorokauden
eri aikoina, kuinka paljon ja minkélaista aggressiivisuutta eldinten vililld esiintyy, vaikuttaako hikin
koko aggressiiviseen kéyttdytymiseen, ja miten dominanssisuhde vaikuttaa yleisesti kaniinin
kéyttdytymiseen.

Tutkimuksessa kéytettiin kahdeksaa noin neljan kuukauden ikéistd dutch-uroskaniinia, jotka
olivat kolmesta eri pentueesta. Kaniinit olivat kasvaneet normaalikokoisissa kaniinihdkeissd (69 cm
x 80 cm x 46 cm), joihin kaniineista muodostettiin pareja ja kuvattiin videokameralla vuorokauden
ajan. Vuorokausinauhoituksia toistettiin neljd kertaa siten, ettd kukin kaniini sai parikseen aina eri
kaniinin. Sisarukset eivit muodostaneet paria tutkimuksen aikana. Parikohtaaminen toistettiin
hakkisysteemissd, jossa kaksi kaniinihdkkid oli yhdistetty toisiinsa (= isommat hékit) ja kaniinit
saivat ndin kaksinkertaisen tilan liikkua. Isommissa hikeissd videoitiin samat kaniiniparit kuin
pienemmissd hikeissd, tosin vain neljan tunnin ajan. Videonauhoituksista analysoitiin kaniinien
kéyttdytyminen jatkuvalla seurannalla (continuous recording) ensimmdiisen kolmen tunnin ajalta
pienessd sekd isossa hidkissd. Pienemmén hédkin vuorokausinauhoituksista analysoitiin
loppuvuorokausi hetkelliselld seurannalla (instantaneous sampling) minuutin vélein.

Kaniinien kéyttdytymiseen vuorokauden eri aikoina vaikutti yleisesti niiden sosiaalinen
asema hikissd. Aggressiivisesti kdyttdytyivdt pddasiassa dominoivat kaniinit, jotka olivat
muutenkin aktiivisempia, kun taas alistuneet kaniinit olivat suurimman osan vuorokaudesta
inaktiivisia. Aggressiivista kayttdytymistd oli eniten ensimmdisten tuntien aikana vidheten
kuitenkin huomattavasti vuorokauden kuluessa. Kolmen ensimmaéisen tunnin aikana pienemmissa
ja isommissa hikeissé esiintyi samoja aggressiivisia kayttdytymismuotoja. Pienemmissé hikeissa
esiintyi puremista ja raapimista merkitsevdsti enemmén kuin isommissa hékeissd. Ilmeisesti
pienemmissd hikeissd alistunut kaniini ei pédssyt pakoon dominoivaa kaniinia, joka paési ndin
puremaan ja raapimaan. Tédmidn vuoksi normaalikokoinen kaniinihdkki ei sovellu
parikasvatukseen, vaan kaniineille tulee varata tarpeeksi tilaa, ja aitauksessa tai hékissi tulee olla
suojia tai piilopaikkoja aremmille kaniineille, jotta ne voisivat valttid aggressiivisia yhteenottoja.

Kaniinien aggressiivinen kéayttdytyminen toisiaan kohtaan sosiaalista hierarkiaa
muodostettaessa on suurin syy siihen, miksei kaniineilla kéytetd pari- tai ryhmikasvatusta.
Kaniinien aggressiivisuus vdhenee kuitenkin selvisti, kun dominanssisuhteet kaniinien vélilld on
selvitetty. Niin ollen pari- ja ryhmikasvatus saattavat olla mahdollisia kasvatusmuotoja
kaniineilla. Kaniinien sopivuutta pari- tai ryhmékasvatukseen voitaisiin kenties tutkia etukiteen
luonnetesteilld, joiden avulla voitaisiin saada selville yhteiskasvatukseen sopivat kaniinit.

11



2. Eldinten hyvinvointi - tutkimusseminaari 3.-4.10.2003 Kuopio

Alkioiden keruu -tekniikoiden kehittiminen koehiirilli ja rotilla

Eila Kaliste', Tuomas Ryhénen', Satu Kervinen', Hannele Huuskonen®
"Valtakunnallinen koe-eldinkeskus, Kuopion yliopisto, *Kansanterveyslaitos,
Ympdristoterveyden osasto, Kuopio

Koe-eldintoimintaan liittyy usein alkioiden kerddminen ja kisittely. Alkioita kerétddn
hiiri- tai rottanaarailta ns. superovulointikdsittelyn jdlkeen: hormonikésittelyjen seurauksena
naaraan munasarjat tuottavat normaalia enemmin munasoluja. Kun naaras paritetaan
sukukypsén uroksen kanssa, munasolut hedelmoittyvét ja alkion kehitys l&dhtee kéyntiin. Alkiot
kerdtddn naaraiden munanjohtimista 1. tai 2. pdivind parittelun jdlkeen. Jotta alkioiden
luovuttajina tarvittaisiin mahdollisimman vdhdn naaraita (Reduction), tulisi kultakin
luovuttajanaaraalta saada mahdollisimman paljon kéyttokelpoisia alkioita superovuloinnin
avulla. Hormonikdsittelyjen ja nuorten naaraiden parituksen stressaavuutta on syytd tutkia
hyvinvoinnin turvaamiseksi (Refinement).

Téssd tutkimuksessa etsimme parasta mahdollista superovulointimenetelmdd kolmelle
rottakannalle ja kahdelle hiirikannalle. Superovulointikasittely sisdlsi PMSG- ja hCG-
hormonien annon (eri annostasoja) vatsaontelon sisdisesti 1. ja 3. pdivdnd, parittelun uroksen
kanssa yon yli, sekd alkioiden keruun seuraavina péivind. Késittelyt annettiin kahdelle eri
ikdryhmalle: 3-4 viikkoiset ja 6-7 viikkoiset. Eldinten hyvinvointia seurattiin hormoni- ja
parituskdsittelyjen yhteydessi. Hiirilld seurattiin myds kasvua ja rehunkulutusta.

Rotilla alkioiden tuotto vaihteli suuresti kannoittain, riippuen my0s idstd ja
hormoniannoksista. Ulkosiittoisella HW-rottakannalla superovulointi antoi paremman tuloksen
4- viikkoisilla naarailla. Sisdsiittoisilla F344- ja LE-rotilla sen sijaan 6-viikkoiset naaraat
tuottivat paremmin alkioita. Vastaavasti hiirilld, 3-4 viikkoiset CD2F1-hybridihiiret tuottivat
paremmin alkioita kuin 6-7 -viikkoiset, kun taas sisasiittoisilla C57BL/6J-hiirinaarailla vaste
hormonikasittelyille ~ oli ~ samanlainen = molemmissa  ikdryhmissd. =~ CD2F1-hiirilld
hormonikdsittelyt eivdt vaikuttaneet eldinten kasvuun tai rehunkulutukseen kontrollieldimiin
verrattuna. C57BL6J-hiirilld 6-7-viikkoisten naaraiden kasvu oli hieman hieman suurempi
hormonikasittelyjd saaneilla. Késittelyt eivdt aiheuttaneet ongelmia rottien tai hiirten yleiseen
hyvinvointiin liittyen.

Alkioiden keruun onnistuminen riippuu eldinten idstd sekd  kéytetyistd
hormoniannoksista. Kantakohtaisesti ndiden suhteen voi olla huomattavan suurta vaihtelua.
Selvittimalld paras késittelyikd sekd optimihormoniannokset ja télld tavoin optimoimalla
alkioiden saanti, jatkossa voidaan véhentdd kéytettdvien eldinten madrdd. Kasvu- ja
rehunkulutustietojen perusteella alkioiden keruuseen liittyvét késittelyt eivét néyttdisi olevan
stressaavia hiirinaaraille.
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Rekikoirien ruokinta ja valmennus hyvinvointitekijoini

Riitta Kempe
MTT Hevostalous, Varsanojantie 63, 32100 Ypdja.

Harjoittelu- ja kilpailutilanteet aiheuttavat sekd fyysistd ettd psyykkistd (kuljetus, melu,
katsojat, ldmpotila) stressiéi koiralle. Kilpakoirien ravinnossa on huomioitava lihastyon
aiheuttamat energian laadun ja médiardn muutokset sekd koiran koon ja stressitason vaikutus
ravintoaineiden tarpeeseen. Kilpakoirille sopii parhaiten taloudellinen, maittava ja hyvin sulava
ruokavalio, joka pitdd koiran painon oikealla tasolla ja mahdollistaa optimaalisen suorituksen.
Ravinnon tulee sisdltdd rasvaa, valkuaista, hiilihydraatteja ja kuitua oikeassa suhteessa.
Tavoitteena on maksimoida energiapitoisuus ja minimoida ruuansulatuskanavan sisélt ja maara
pyrkien kuitenkin siilyttdimdidn ruuansulatuskanavan toiminta tehokkaana. Kilpakoirille
suunnitellun ruokavalion tulee ehkdistd fyysisen stressin syntyd, tukea palautumista
kilpailutilanteesta ja rasitusvammoista seka ylldpitdd koiran vastustuskykya fyysisen rasituksen
aiheuttamissa stressitilanteissa.

Koiran kyky kayttda hyvikseen rasvoja, seké levossa ettd rasituksessa, on paljon parempi
kuin ihmisen. Runsaasti rasvaa sisdltdvén ruokinnan avulla voidaan maksimoida raskasta ja
pitkédkestoista tyotd tekevien koirien energiantuotanto ja lisdtd niiden kestdvyyttd. Ruuan
korkean valkuaispitoisuuden avulla pyritddn estimiédn koirien sairastuminen rasitusvammoihin
tai rasituksesta johtuvaan anemiaan. Hiilihydraattien avulla tuetaan koirien palautumista
rasituksesta. Oikealla ravinnolla voidaan myds ratkaisevasti vaikuttaa optimaalisen
elektrolyyttitasapainon, anaerobisen puskurikapasiteetin ja nestetasapainon siilyttdmiseen ja
palautumiseen erilaisissa ymparisto- ja kilpailuolosuhteissa.

Hyvin suunniteltu valmennusohjelma parantaa koiran fyysistd suorituskykyd ja
ennaltachkiisee fyysisen rasituksen ja vaativan ympériston aiheuttamia rasitusvammojen
syntyd. Koiranpentu on jo syntyessdin huippu-urheilija ihmiseen verrattuna, mutta optimaalisen
suoritustason saavuttaminen vaatii silti vuosien tyon. Lihasten tukikudokset on valmennettava
kestdimédn ne rasitukset, joita kilpailusuoritukset tuovat tulleessaan. Nuoren koiran tédrkein
harjoitusmuoto on peruskestdvyysharjoitus, jonka harjoitusvaikutus kohdistuu tukikudoksiin:
nivelsiteisiin, niveliin, jénteisiin ja luustoon. Koska tukikudoksissa harjoitusvaikutukset
tapahtuvat paljon hitaammin kuin lihaksissa, harjoituskauden alussa on edettivd maltillisesti.
Harjoittelun on oltava sddnndllistd ja nousujohteista. Jokaisen harjoituskerran jélkeen pitdé
jaada tunne, etté koira olisi jaksanut vield hieman enemmain. Huolella rakennettu peruskunto luo
pohjan vauhtiharjoittelulle, joka vahvistaa edelleen tukikudoksia. Lisdksi harjoitusvaikutus
kohdistuu verenkiertoelimistoon: sydanlihas vahvistuu, lihassoluja ympérdivd verisuonitus
lisdéntyy, suonten koko kasvaa ja veren kokonaisméérd lisddntyy. Vauhtiharjoittelu koettelee
aina koiran jalkoja, mutta vahinkojen riskid pienennetéén ldmmittelemilld koirat ennen kovia
vetoja, silld kudosten notkeus ja kestdvyys paranevat koiran ruumiinlimmon noustessa
verryttelyn aikana. Kovan harjoituksen pédtteeksi loppuverryttely rauhallisella ravilla edistdd
maitohapon poistumista lihaksista. Kun maitohapon vahingollinen vaikutus jaa mahdollisimman
lyhytaikaiseksi, lihasten palautuminen nopeutuu ja koira ei tunnu seuraavana pdivéni kankealta.
Palautuminen voidaan viimeistelld venyttelemilld ja hieromalla koiraa rasituksen jélkeen.

Kunnon nousu tapahtuu vasta valmennustapahtumaa seuraavan levon aikana. Jos rankat
harjoitukset toistuvat liian tiuhaan, koira ei ehdi palautua edellisestd harjoituksesta. Teholtaan
samanlaiset harjoitukset rasittavat koiraa enemmén ja enemmaén, jolloin koiran kunto voi jopa
laskea ja rasitusvammat ovat ilmeisend uhkana. Merkkejd ylirasituksesta ja vaurioista ovat
turvotukset ja kosketusarkuudet jaloissa, jaykit liikkeet, lyhentynyt askelpituus sekd ontuminen.
Harjoitusrasituksen lisddntyesséd ohjelmassa on oltava helppoja palauttavia péivid kovien paivien
vilissd, silld kovia harjoituspdivid viikkoon mahtuu korkeintaan kaksi. Harjoitusohjelman
kiristyessd rasitusta lisdtddn raskaille pdiville ja pidetddn helppojen péivien ohjelma kevyena.
Kolmen tai neljin kovemman harjoitusviikon jdlkeen koiralle annetaan helpompi, palauttava
viikko. Vaikka valmennusohjelma on kunnossa, valmentajan on silti seurattava huolellisesti
valmennuksen vaikutuksia koiran mielialaan, terveydentilaan ja ruokahaluun. Tarvittaessa
harjoitusohjelmasta on uskallettava poiketa annettava koiralle ylimaéraisid helppoja pivid.
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Uudelleenryhmittelyn vaikutus hiehojen sosiaaliseen kayttiytymiseen

Satu Raussi'?, Alain Boissy3), Eric Delval?, Philippe Pradel®, Jutta Kaihilahti®, Isabelle Veissier”

UMTT Maa ja elintarviketalouden tutkimuskeskus, maatalousteknologian tutkimus (Vakola), Vakolantie
55, 03400 Vihti, satu.raussi@mit.fi

Y Helsingin  yliopisto,  Eldinlddketieteellinen  tiedekunta,  Kliinisen  eldinlddketieteen  laitos,
Kotieldinhygienia, PL 57, 00014 Helsingin yliopisto

YINRA, Centre de Clermont-Ferrand/Theix, URH-ACS, 63122 Saint-Genes-Champanelle, France

YINRA, Centre de Clermont-Ferrand/Theix, Domaine de Marcenat, 15190 Marcenat, France

Y Estonian Agricultural University, Institute of Animal Science/Department of Animal Housing
Technology, 51014 Tartu, Estonia

Lehmiit, hiehot ja vasikat muodostavat luonnossa ryhmié, joihin harvoin otetaan uusia jdsenié.
Tuotanto-olosuhteissa lypsylehmien lehméavasikat vieroitetaan emistddn joko heti tai muutaman péivén-
viikon kuluttua syntymadsti, ja kasvatetaan ryhmissé toisten lehmévasikoiden kanssa. Hiehoja pidetdin
tiloilla yleensd hiehoryhmiss, ja ne ryhmitellddn lehmien joukkoon ennen poikimista tai heti sen jalkeen.
Hiehoilla my6s kdydéan kauppaa tilojen vililld. Lypsylehmié voidaan edelleen ryhmitelld maitotuotoksen
perusteella. Tuotanto-oloissa vasikoiden, hiehojen ja lehmien sosiaalinen ympéristd voi siis muuttua
usein. Tdmén tutkimuksen tarkoitus oli selvittdd muuttaako toistuva uudelleenryhmittely hiehojen
sosiaalista kayttaytymistd. Kysyimme, tottuvatko hiehot toistuvaan ryhmittelyyn reagoimalla vihemmaén
jokaisen ryhmittelyn jédlkeen ja oppivatko ne kokemuksen my&td muodostamaan dominanssihierarkian
nopeasti ja mahdollisimman viahiiselld aggressiivisella kdyttaytymisell.

Koe toteutettiin Ranskassa INRA:n tutkimusasemalla. Kokeeseen otettiin 32 Holstein -
lehmévasikkaa, jotka olivat perdisin kahdelta INRA:n tutkimustilalta. Vasikat kasvatettiin parikarsinoissa
heti syntymén jéilkeen ja samat parit jatkoivat karsinakaveruutta hiechoinakin. Hiehoilla oli koko ajan
vapaasti tarjolla vettd ja kuivaa heindd. Karjanhoitajat jakoivat eldimille kaksi kertaa paivéssd
tdysrehuannokset, lisdsivdt kuivikkeita ja tarkastivat eldinten terveyden. Koekdsittelyt aloitettiin, kun
hiehot olivat 11 kuukauden ikdisid. Pareittain kasvatetuista 32:sta hiehosta 16 ryhmiteltiin vieraaseen
karsinaan ennestddn tuntemattoman parin kanssa 16 kertaa kahden kuukauden aikana (koekisittely:
uudelleenryhmittely). Kontrollihiehot, 16 eléinté, pysyivét koko kokeen ajan saman parin kanssa samassa
karsinassa (koekdsittely: kontrolli). Kaikki hiehot punnittiin ennen jokaista uudelleenryhmittelya.
Uudelleenryhmittelyn vaikutuksia hiehojen sosiaaliseen kayttdytymiseen tutkittiin tarkkailemalla
hiehojen kayttdytymistd kotikarsinassa: 24 tuntia ennen uudelleenryhmittelyjé seké niiden vililld ja kolme
tuntia uudelleenryhmittelyjen 2, 7, 13 ja 16 jilkeen.

Viidennen ryhmittelyn jédlkeen uudelleenryhmitellyt hiehot olivat kontrollihiehoja harvemmin ja
lyhyemmén aikaa kontaktissa keskenddn. Uudelleenryhmitellyt hiehot olivat 12:sta ryhmittelyn jalkeen
useammin yli metrin péddssd toisistaan verrattuna kontrollieldimiin. 16:sta ryhmittelyn jélkeen
uudelleenryhmitellyt hiehot liikkuivat enemmaén ja vaihtoivat tekemistd useammin kuin kontrollihiehot.
Uudelleenryhmitellyt hiehot olivat aggressiivisia jokaisen ryhmittelyn jélkeen, kontrollihiehoilla
aggressiivista kdyttdytymistd vastaavana ajankohtana ei juuri ollut. Vihiten aggressiivista kayttdytymistd
havaittiin seitseménnen ryhmittelyn jilkeen kun taas 16:sta ryhmittelyn jdlkeen aggressiivista
kéyttdytymistd oli eniten. Sosiaalisen hierarkian muodostuminen uudelleenryhmitellyilld hiehoilla oli
nopeinta seitseménnen uudelleenryhmittelyn jalkeen, jolloin se kesti 1 h 24 min, ja hitainta viimeisen
ryhmittelyn jalkeen, jolloin aikaa kului 2 h 38 min.

Pitkédaikaisten nautakavereiden tiedetddn viihtyvén toistensa ldheisyydessd. On siis luonnollista,
ettd uudelleenryhmitellyt hiehot, jotka tunsivat toisensa vasta muutaman pdivin ajalta, pitivdt toisiinsa
enemmaén etdisyyttd kuin kontrollihiehot, jotka tunsivat karsinatoverinsa jo varhaisesta vasikkavaiheesta
saakka. Hiehot eivit tottuneet toistuvaan ryhmittelyyn, silld ne reagoivat jokaiseen uudelleenryhmittelyyn
aggressiivisella kdyttdytymiselld. Puberteetissa, vasikkavaiheen jdlkeen, tehokas aggressiivinen
kéyttdytyminen lisdéntyy ja sité tarvitaan, silld varsinainen dominanssihierarkia alkaa tuolloin muodostua.
Vihiten aggressiivisuutta havaittiin seitseminnen ryhmittelyn jélkeen ja eniten 16:sta ryhmittelyn jélkeen.
Hierarkian muodostus oli my&s nopeinta seitseménnen ja hitainta 16:sta ryhmittelyn jélkeen. Hiehoille
optimaalinen maérd uudelleenryhmittelyjd olisi timén kokeen tulosten perusteella kolmesta seitsemédén.
Tuollainen méérd sosiaalista kokemusta vihensi aggressiivista kayttdytymistd ja auttoi muodostamaan
hierarkian mahdollisimman nopeasti. Hiehoja olisikin hyva ryhmitelld muutamia kertoja tuntemattomien
hiehojen kanssa ennen niiden laittamista lehmien joukkoon, jotta ne saisivat tarpeellista sosiaalista
kokemusta hierarkian muodostamisesta.
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Pitkinmatkan nauta-autojen tutkimus- ja kehitystyo Suomessa

Markku Honkavaara
Lihateollisuuden tutkimuskeskus, PL 56, 13101 Hdmeenlinna

Pitkinmatkan nauta-autojen suunnitelmallinen tutkimus- ja kehitystyd aloitettiin
Suomessa 1990-luvun alussa. Talloin kdynnistyneessd projektissa ldhdettiin suunnittelemaan
mahdollisimman eldinystavéllistd koria uusilla rakenneratkaisuilla. Tavoitteena oli minimoida
eldinten stressaantuminen ja lihan laadun heikkeneminen.

Aineisto koostui vuosina 1991 — 2001 kéytossa olleista pitkdnmatkan naudankuljetus-
yhdistelmistd, vetoautosta ja perdvaunusta, joilla eldimet ajettiin Atria Oyj:n teurastamoihin
Kuopioon, Ylivieskaan tai Kauhajoelle. Tavoitteena oli kehittdd Suomen olosuhteisiin
soveltuva nautojen keruu- ja kuljetuskalusto, joka laadultaan ylittdisi EU-komission vaatimukset
ns. pitkid, 8 — 14 tunnin matkoja ajaville autoille. Luonnollisesti kaluston tuli tiyttd4 kotimaiset
vaatimukset.

Autoja tutkittiin valvontakameroin sekd mittaamalla korin tirind ja ilman laatu
(lampdtila, kosteus ja hiilidioksidi). Nautojen stressaantumista arvioitiin tilalla ja purussa
otetulla verindytteelld sekd sykemittauksella tilalta tainnutukseen. Ruhon laatu arvioitiin linjalla
vertymien esiintymisten mukaan ja lihan laatu mitattiin teurastuksen jalkeisend paivand pH- ja
lampotilamittauksella sekd 8 pédivad teurastuksesta ulkofileen vérin ja mureuden avulla.

Vuosien 1991 - 1992 kuljetuksissa tutkittiin 341 nautaa, 1997 kuljetuksissa oli 300 nautaa
ja 2000 — 2001 kuljetuksissa oli 486 nautaa. Viimeisin tutkimus (lyh. Catra) tehtiin EU
komission toimeksiannosta Suomen ohella seitsemdssd maassa.  Tulokset analysoitiin
laskemalla muuttujien keskiarvot, hajonnat, lineaariset riippuvuudet ja keskiarvojen erojen
merkitsevyys.

Tulosten mukaan tieolosuhteista johtuvalla korin tdrindlla ei ollut merkittdvaéd vaikutusta
nautojen hyvinvointiin nykyisissd moniakselisissa yhdistelmissd. Koneellinen ilmavaihto on
vélttimédton Suomen olosuhteissa, ilmastointilaite varmistaa hyvén ilman laadun kaikissa
olosuhteissa. Téstd huolimatta tiyden nauta-auton tarpeeton pysdyttdminen lyhyeksikin aikaa
(noin 15 minuuttia) heikentdd ilman laatua ja siten eldinten hyvinvointia. Puutteellisella
ilmanvaihdolla ja lampderistdméttomalla korilla tdyden kuorman ilman l&dmpétila ja suhteellinen
kosteus kohoavat nopeasti vaarallisen korkeiksi.

Tutkittujen pitkdnmatkan autojen yhden ja kahden naudan karsinat olivat optimaaliset
lastauksen ja purun tyoturvallisuuden sekéd eldinten hyvinvoinnin ja ruhon laadun kannalta.
Voitiin todeta, ettd eldinten késittelylld ja kaluston kehittdmiselld oli kuljetusaikaa suurempi
vaikutus nautojen hyvinvointiin ajon aikana. Edelleen todettiin, ettd tilalta tainnutukseen
ulottuvan ketjun heikoin lenkki méaéréad lopulta ruhon ja lihan laadun.

Tulosten mukaan kuljetusaika ei vaikuttanut merkittivasti lihan laatuun, ulkofileen pH-
arvoon, ldmpotilaan, vériin tai mureuteen. Naudanlihan laatuun vaikuttivat merkittavésti rotu,
sukupuoli ja ruhon jddhtymisnopeus.

Tamén raportin mukaan Suomessa on tehty arvokasta tyo6td pitkdnmatkan nauta-autojen
tutkimuksessa ja kehittdmisessd. Euroopan Unionin tasolla olemme tilld hetkelld aivan
kérjessd, muualla esim. kaluston kehittdminen on vield alkutekijoissddn. Brysselissd 17.6.2003
komissiolle pidetyssd naudankuljetuksen EU-tutkimuksen loppukokouksessa todettiin, ettei 0-
14 tunnin kuljetusaika vaikuttanut naudanlihan laatuun Suomessa, jossa tutkittiin 8 — 14 tunnin
matkojen erikoiskalustoa. Téltd pohjalta suunnitelma rajoittaa eldinkuljetukset 9 tuntiin ja
sithen liittyvd tdyteen lastatun auton 12 tunnin tauko on késittdmitdn ja vastoin eldinten
hyvinvointia. Silld EU:n kannalta olisi tarkeintd kehittdd kalustoa eika rajoittaa kuljetusaikaa.
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Valon ja melun vaikutus nautojen hyvinvointiin ja kasvuun
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% Pohjois-Savon ammattikorkeakoulu, Maaseutuopetus, 74100 lisalmi
JMTT/Pohjois-Pohjanmaan tutkimusasema, 92400 Ruukki

I Soveltavan Biotekniikan Instituutti, Kuopion yliopisto, PL 1627 70211 Kuopio

Y 4-Tuottajat Oy, PL 910 60061 Atria

entisti enemmin huomiota. Jotta tuotanto saataisiin mahdollisimman kustannustehokkaaksi,
tulisi mahdollisten stressitekijoiden méadrd pitdd alhaisena. Nykyaikaisen tuotantoyksikon
toiminnalliset vaatimukset altistavat naudan valolle ja melulle eri tavalla kuin aikaisemmin.

Tédmén kirjallisuustutkimuksen tavoitteena on selvittdd aikaisempiin tutkimuksiin
nojautuen melun ja valon suoria tai vélillisid vaikutuksia naudan hyvinvointiin ja sitd kautta
kasvuun. Tutkimus kéynnistettiin A- Tuottajat Oy:n “Rakentava Kumppanuus” —hankkeen
toimesta.

Nauta erottaa virejd. Naudat pystyvit erottelemaan punaisen, keltaisen, oranssin ja
vihreén. Sinisté ja purppuraa ne eivit tunnista.

Valaistus vaikuttaa maitotuotokseen ja kasvuun. USA:ssa ja Kanadassa tehdyissd
tutkimuksissa todettiin, ettd navettaan kannattaa talven aikana jérjestdd pitkdn péivén valaistus
eli 16 —18 tuntia valoa ja yolld 6 - 8 tuntia pimedd. Maidon koostumuksessa ei havaittu eroja,
mutta maitotuotos kohosi keskiméérin 2,5 kg/pv.

Etenkin hiehoilla vuorokautisen valoisan ajan pidentdmisen on todettu lisddvan kasvua ja
tehostavan maitorauhasen kehittymisti. Useissa tutkimuksissa on 16 tunnin valo- ja 8 tunnin
pimedjakson todettu stimuloivan nuorten hichojen kasvua verrattuna hiehoihin, jotka ovat
saaneet valoa vihemmaén kuin 12 tuntia paivdssd. Keskiméirdiset paivittdiset painon lisdykset
ovat olleet 10 — 15 % suuremmat hiehoilla, jotka ovat altistettu 16 tunnin valojaksolle verrattuna
niihin hiehoihin, joiden valojakson pituus paivistd on ollut 9 —12 tuntia. Nuorien nautojen on
todettu olevan herkempié péivan pituuden vaihteluille kuin vanhempien eldinten.

Naudat tarvitsevat vuorokauden aikana myds pimeédn jakson. Amerikkalaistutkimuksen
mukaan naudat eivét tarvitse yovaloa. Suositeltava pimeén jakson pituus on vihintdén 6 tuntia
vuorokaudessa.

Eldintiloissa jatkuva melutaso ei saisi ylittdd 65 dB. Naudan kuuloalue on laajempi kuin
ihmiselld. Thminen ei kuule korkeita ja matalia &dnentaajuuksia siten kuin nauta, eikd tésti
syystd kykene huomioimaan kuuloalueen ulkopuolisia d4nid meluna. Eldinsuojan laitteista tai
eldinten késittelysté johtuva jatkuva melu saattaa vaurioittaa kuuloelimid. Melu saattaa aiheuttaa
my0s pelkoa eldimissd. Pelko aiheuttaa muutoksia kéyttdytymisessd ja fysiologiassa.
Tutkittaessa erilaisten ddnien vaikutusta lihahiehoihin, todettiin ettd ihmisen &ani oli eldimille
stressaavampaa kuin metallin pauke.

Naudan rodulla on todettu olevan vaikutusta sen suhtautumisessa meluun. Holstein karja
on herkempii #inille kuin lihakarja. A#niin yhdistetyt ikilliset liikkeet saavat eldimet
reagoimaan entistd herkemmin.

Valon ja melun vaikutusta nautojen hyvinvointiin ja sitd kautta maitotuotokseen ja
kasvuun on tutkittu vain vdhdn. Valon vaikutus maitotuotoksen kohoamiseen ja kasvun
paranemiseen saattaa liittyd rehun syontiin. Rehunkulutuksen todettiin lisdintyvén joissakin
tutkimuksissa lisdvalon myo6td, mutta joissakin se pysyi muuttumattomana. Kasvatusympariston
valoisuudessa tapahtuvat muutokset ja vuorokausirytmi vaikuttavat melatoniinisynteesiin ja
mahdollisesti sitd kautta aiheuttavat muutoksia maidonerityksessd ja kasvussa. Prolaktiinin ja
somatotropiinin osuutta valojakson indusoimissa kasvunopeuden muutoksissa on tutkittu
naudalla jonkin verran, mutta tulokset ovat ristiriitaisia.

Melu ja siitd aiheutuva pelko saattavat vaikuttaa kasvuun negatiivisesti. Pelko on yleinen
tunne, joka motivoi eldimen vilttimdin saalistajia ja toimii siten stressitekijdnd. Eléintilojen
melun ja valon merkityksestd nautojen hyvinvointiin tarvittaisiin lisdé tutkimusta.
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Makuuparren pohjamateriaalin tuttuuden vaikutus lehmien
parsivalintoihin

Marianna Norring ja Emmi Manninen
Kotieldinhygienia, Kliinisen eldinlddketieteen laitos, PL 57, 00014 Helsingin yliopisto

Makuualustan laadun on havaittu olevan térked lehmien makuumukavuuden kannalta.
Lehmien mieltymyksid makuualustan suhteen on tutkittu ns. preferenssikokein, joissa
annetaan lehmien itsensd valita makuupaikkansa erilaisista vaihtoehdoista. Aiempien
kokemusten on havaittu vaikuttavan preferenssikokeiden tuloksiin mm. kanoilla. Tdmin
tutkimuksen tavoitteena oli tutkia makuuparren pohjamateriaalin tuttuuden vaikutusta
lehmien parsivalintoihin.

Kylmiépihatossa tehdyissd aiemmissa kokeissamme havaitsimme lehmien selkeésti
suosivan olkikuivitettuja betonipohjaisia parsia hiekkaparsiin verrattuna. Tuttuuden
vaikutusta lehmien valintoihin tutkittiin néilld kahdella parren pohjamateriaalilla.

Ennen kokeen alkua lehmit pidettiin osastoissa, joissa oli joko hiekkaparret (19
lehmad) tai olkikuivitetut betoniparret (18 lehméad). Totuttelujakso ennen preferenssikoetta
kesti noin 6 kuukautta. Koe suoritettiin kahdesti peréttéisini vuosina.

Kuuden parren rivissd sijaitsevat olkikuivitetut betoniparret vuorottelivat
hiekkapohjaisten parsien kanssa. Olkiparsiin levitettiin alussa 6,5 kg olkea, minkd jilkeen
olkea lisittiin paivittdin 0,7 kg. Hiekkaparsissa ei kdytetty kuiviketta. Hiekan raekoko oli
0,4-0,6 mm. Lehmit tulivat kokeeseen 2-3 lehmidn ryhmind, ja koe kesti 5 vuorokautta.
Naistd videokuvattiin 1. 3. ja 5. vuorokausi. Videonauhoilta analysoitiin 9 minuutin vilein,
mikd lehma oli missékin parressa makuulla.

Lehmit, joilla oli edeltivdd kokemusta hiekasta, eivédt osoittaneet suosivansa
kumpaakaan tarjotuista materiaaleista, kun taas olkikuivitukseen tottuneet lehmét valitsivat
selvésti useammin oljen kuin hiekan makuualustakseen. Edeltdvin kokemuksen havaittiin
vaikuttavan lehmien valintoihin; varsinkin olkeen tottuneet lehméit suosivat tuttuja parsia.
Vaikka hiekkaan tottuneet lehmét eivit suosineet hiekkaa preferenssikokeessa valitsivat ne
sen kuitenkin selvisti useammin kuin aiemmissa kokeissamme, joissa totuttelujaksoa ei ollut.
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Hereford-sonnien kayttiytyminen erilaisissa kasvatusympiristoissi
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Lihanaudat on perinteisesti kasvatettu ritildpohjaisissa karsinoissa tai parressa. MTT:n
Pohjois-Pohjanmaan tutkimusasemalla jérjestettiin tuotantokoe, jossa selvitettiin vaihtoehtoisten
tuotantoympdristdjen soveltuvuutta lihanautojen kasvatukseen. Samassa yhteydessd tehdyn
kiyttaytymistutkimuksen tavoitteena oli verrata liharotuisten sonnien kayttdytymistd ja
hyvinvointia erilaisissa kasvatusympéristoissa.

Hereford-sonneja  kasvatettiin ~ kolmessa  kasvatusympéristdssd:  parsinavetassa,
ryhmékarsinassa osakuivikepohjaisessa kylmépihatossa (6,4 m%eldin) ja aidatulla metsdalueella
(0,1 ha/eldin). Jokaisessa koeryhméssd oli kymmenen eldintd. Metsédtarhaan oli rakennettu
suojakatos, jossa oli kuivitettu makuualue. Tuotantokoe alkoi sonnien ollessa 7 kuukauden
ikdisid. Kayttdytymistutkimus tehtiin heind-, elo- ja syyskuussa, jolloin sonnit olivat
keskimddrin 15,5 kuukauden ikéisid ja 655 kgin painoisia. Sonneja tarkkailtiin suoralla
seurannalla jokaisena kuukautena 24 tuntia, paitsi metsdtarhassa vain vuorokauden valoisana
aikana. Jokaisen sonnin kéyttdytyminen kirjattiin viiden minuutin vélein (hetkellinen seuranta).
Sontimista ja istumiskéyttdytymistd havainnoitiin jatkuvalla seurannalla.

Sonnien  vuorokausirytmissd  havaittiin  sekd  yhtéldisyyksid ettd eroja eri
kasvatusympéristdissd.  Sonnit  viettivit yon lepdillen ja  méirehtien. Aamulla
syomiskdyttdytyminen lisdéntyi, koska eldimet ruokittiin. Iltapdivin sonnit viettivét lepdilemalla
ja marehtimdlld. Kaikissa ymparistoissd sonnit olivat aktiivisimmillaan illalla, jolloin pihatossa
ja tarhassa esiintyi runsaasti sosiaalista kayttdytymistd. Metsdtarhassa sonnit rauhoittuivat
viimeisend lepddméén yoksi.

Tilastollisia tarkasteluja varten kaikkien tarkkailukuukausien aineistot yhdistettiin
lyhyimmin tarkkailun (syyskuu metsdtarhassa) mukaan, joten mukana ovat havainnot vain
ajalta kello 6-21. Eri kasvatusympdéristoissd sonnien ajankdytdissd havaittiin eroja (GLM:
p<0,001). Pihatossa (21,8 £ 2,6) ja metsétarhassa (21,5 + 3,5) sonnit kuluttivat enemmaén aikaa
syomiskdyttdytymiseen kuin navetassa (15,4 = 2,3 % ajasta). Tdma ero johtui ldhinna siité, ettd
pihatossa sonnit tungeksivat juomakupilla ja tarhassa sonnit etsivét lisdravintoa metsdalueelta.
Metsitarhassa eldimet myds mérehtiviat enemmén (28,9 + 3,4) kuin pihatossa (25,7 £ 2,1) ja
navetassa (25,0 = 4,8 % ajasta). Sonnit makasivat joutilaina enemméin navetassa (28,4 £ 6,8)
kuin pihatossa (24,1 + 3,3) ja metsdtarhassa (25,8 + 4,1 % ajasta), mutta tdstd huolimatta
sonneilla jdi enemmén aikaa ns. muuhun aktiivisuuteen navetassa (31,3 = 5,4) kuin pihatossa
(28,4 £ 4,3) ja metsitarhassa (23,8 £ 3,9 % ajasta).

Metsidtarhassa sonnit oleskelivat suojarakennuksessa 23,7 %, betonilaattapohjaisella
ruokinta-alueella 19,8 % ja metsdiselld alueella 56,5 % ajastaan. Sonnasta puolet (51,5 %)
kerdéntyi suojarakennukseen ja ruokintapaikalle, joista lanta pystyttiin poistamaan.

Navetassa eldimilld oli makuulle asettumisessa vaikeuksia, jotka ilmenivat pitkittyneini
ja keskeytyneind makuulle asettumisen yrityksind. Navetassa sonnit lisdksi istuivat eniten,
koska ne ldhes poikkeuksetta nousivat makuulta epénormaalisti etupdd edelld, jolloin ne
saattoivat hetkeksi pyséhtya istuvaan asentoon.

Metsédtarhaus ja pihattokasvatus tarjoavat sonneille parsinavettaa paremman
mahdollisuuden monimuotoisempaan, lajinmukaiseen kéyttdytymiseen. Navetassa vaikeudet
makuulle asettumisessa viittaavat vaikeuksiin sopeutua ympéristoonsd ja eldinten
heikentyneeseen hyvinvointiin. Kattavampaan hyvinvoinnin  arvioimiseen paéstiisiin
mittaamalla myds muita, kuten fysiologiaan ja terveyteen liittyvid hyvinvointiparametreja.
Metsitarhassa sonnit oleskelivat suuren osan ajastaan pienelld alueella, suojarakennuksessa ja
ruokintapaikalla sekd ndiden ldheisyydessd. Alhaisesta eldintiheydestd huolimatta tarhan
maaperd muuttui mullokseksi eldinten suosimilla alueilla ja puusto kérsi palautumattomia
vaurioita.
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Uima-altaan ja yliméariisen tilan vaikutukset minkin kiyttiytymiseen

Maarit Mohaibes, Jaakko Mononen & Teija Pyykonen
Kuopion yliopisto, Soveltavan biotekniikan instituutti, PL 1627, 70211 Kuopio

Tarhatun minkin tarve uida on ollut puheenaiheena Euroopassa muutaman vuoden ajan ja
aihetta on tutkittu useissa maissa. Tésséd tutkimuksessa vertailimme minkkien kayttdytymistd,
kun tarjolla oli uima-allas, ylimédérdinen hakki tai tavalliset kasvatusolosuhteet.

Jokaisessa ryhmdssd oli 15 yksin kasvatettua naaras minkkid. Minkit olivat syntyneet
kevddlla 2001. Kaikilla eldimilld oli normaalit hékit (85 x 30 x 45 cm, P x L x K) ja puiset
pesdkopit (27 x 31 x 39 cm, P x L x K). Koe alkoi heindkuussa, kun eldimet pééstettiin,
ryhménsd mukaan, uima-altaisiin (180 1) tai uima-altaiden kokoisiin ylimédiraisiin hikkeihin
(102 x 60 x 45 cm, P x L x K). Minkkien kiyttdytymistd videokuvattiin viikoilla 1-2, 9-10, 11-
12, 17 ja 20-21 kokeen alusta lukien. Viikoilla 11-12 pédédsy uima-altaisiin ja yliméardisiin
hikkeihin estettiin (deprivaatio), viikolla 17 altaat olivat osittain jadssd ja viikoilla 20-21
kokonaan jaéssa.

Minkit, joilla oli kdytossddn uima-allas, olivat yleisesti vihemmain aktiivisia kuin minkit,
joilla oli yliméérdinen hékki tai tavalliset kasvatusolosuhteet. Kun altaat olivat osittain jadssa,
allashdkki tarjosi monenlaista aktiviteettia minkeille (kuten sukeltelu avannossa, sohjon
kaivaminen ja jddpaloilla leikkiminen). Tdhén aikaan vuodesta uima-altaallisten eldinten
aktiivisuus nousi samalle tasolle muiden ryhmien elédinten kanssa.

Vaikka uimiseen kéytetyn ajan mediaani oli alle 10 minuuttia vuorokaudessa, uima-
altaallisilla minkeilld oli vdhemmaén ja verrokkieldimilld eniten stereotypioita. Eldimet, joilla oli
ylimddrdinen hikki, sijoittuivat ndiden ryhmien vilille. Deprivaatiojaksolla seké
stereotyyppinen kayttdytyminen ettd yleinen aktiivisuus korreloivat positiivisesti.

Huolimatta uima-altaan véhéisestd kdytostd uimiseen, mahdollisuus kiyttdd uima-allasta
ndytti vihentdvin stereotypioita, mutta ero ylimaérdisen tilan vaikutuksiin oli vahdinen. Naytti
myo0s siltd, ettd altaan virikevaikutus oli suurin kun allas oli osittain jédssd ja tarjosi
mahdollisuuden useampiin toimintoihin kuin uimiseen. Johtopdédtoksend sanottakoon, ettd
vaikkakin tdmin tutkimuksen alustavat tulokset osoittavat, etti uimaveden tarjoamisella
minkille saattaa olla hyddyllisid vaikutuksia niiden kdyttdytymiseen ja hyvinvointiin, on myds
mahdollista saavuttaa samat vaikutukset jollain muullakin virikkeella.
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Juoksupyorin lukitsemisen vaikutus laboratoriohiiren
kiyttiytymiseen avokentti- ja plus maze -testissa

Hanna Malinen, Satu Mering, Juha Lindblom, Jaakko Mononen, Eila Kaliste
Valtakunnallinen koe-eldinkeskus ja Soveltavan biotekniikan instituutti, Kuopion yliopisto, PL
1627, 70211 Kuopio

Tutkittaessa jyrsijoilld liikunnan vaikutuksia, litkuntaa lisdtddn usein juoksupydrin
avulla. Juoksupydrin voi ajatella olevan myos hyvé virike jyrsijoille niiden muuten sangen
rajoitetussa asuinympéristossd. Hiiret juoksevat yleensd mielellddn juoksupyorissd. Mahdollista
on, ettd totuttuaan juoksupyOrddn hiiret sopeutuvat huonosti sen kdyton estymiseen. Tassd
tutkimuksessa selvitettiin, aiheuttaako juoksupyodrdn kdyton estdminen vaikutuksia hiirten
kayttaytymiseen pelokkuutta ja exploratiivisuutta kuvaavissa kayttaytymistesteissa.

Tutkimuksessa kédytettiin 16 C57BL/6J-uroshiirid. Kuukauden ik&isind hiiret sijoitettiin
juoksupyorillisiin hdkkeihin. Neljan viikon kuluttua eldimet testattiin avokenttd- ja plus maze-
testeissd. Tamdn jilkeen hiiret jaettiin kahteen ryhmédn, joista A-hiiriltd (8 kpl) estettiin
juoksupydran pyoriminen mutta ei B-hiiriltd (8 kpl). Kayttdytymistestit toteutettiin toistamiseen
kahden viikon kuluttua. Témén jidlkeen A-hiirten juoksupyord vapautettiin ja kolmas testaus
tehtiin kahden viikon kuluttua. Ensimmaéistd testauskertaa kéytettiin vertailutestind, johon
verrattiin lukituksen aikana ja lukituksen jdlkeen suoritettuja testauksia.

A- ja B-ryhmien vililld ei juuri ollut eroja kummassakaan testissd ensimmdiselld
testauskerralla. Pelokkuutta mittaavan plus maze -testin mukaan A-hiiret viahensivit oleiluaan
avoimilla sakaroilla toisessa ja kolmannessa testauksessa, kun taas B-hiirten kdyttdytyminen ei
muuttunut tdssd testissd. Avokenttétestissd sekd A- ettd B-hiiret olivat selvésti aktiivisempia
ensimmadiselld testauskerralla. A-hiiret liikkuivat vdhemmén keskustassa myohemmilld
testauskerroilla. B-hiirten liikkkuminen keskustassa vdheni vasta kolmannella testauskerralla.
Ajallisesti sekd A- ettd B-hiiret viettivit vdhemmén aikaa keskustassa kolmannella
testauskerralla.

Nyt tehdyssd tutkimuksessa hiiret totuttelivat juoksupyordén neljdn viikon ajan, jonka
jilkeen juoksupyodrdn kéytto estettiin kahdeksi viikoksi. Avokenttd-testissi A- ja B-hiirten
kiyttdytyminen muuttui testauskertojen vélilld samansuuntaisesti, eli niiden aktiivisuus viheni
etenkin viimeiselld testauskerralla. Plus maze -testin perusteella A-hiiret olivat muuttuneet
varovaisemmiksi eli valttivit avoimia sakaroita kun juoksupyord oli lukittu verrattuna
lukitsemista edeltdviin tilanteeseen. Tama lisddntynyt varovaisuus jatkui kuitenkin myds silloin
kun juoksupyord oli taas vapaassa kdytOssd, eli varsinaisesti ei voi sanoa ettd juoksupyOrin
kéyton estdminen tekisi hiiristd varovaisempia.
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Virikkeet ja niiden vaikutus NIH/S uroshiirten aggressiiviseen
kiyttiytymiseen

Satu Mering ja Eila Kaliste
Valtakunnallinen koe-eldinkeskus, Kuopion yliopisto ja KTL, PL 1627, 70211 Kuopio

Uroshiirten ryhmaékasvatus laboratorio-olosuhteissa tulee yleensd ongelmalliseksi sen
jélkeen, kun eldimet saavuttavat sukukypsyyden 7-8 viikon idssd. Silloin urokset alkavat tapella,
minkd seurauksena voi olla jopa hédkkikavereiden kuolema. Tédmén vélttdmiseksi uroshiirid
pidetdén joko pienissd ryhmissd tai yksittdishdkeissd. Ryhmikasvatusta pyritddn kuitenkin
suosimaan ja valttdimdin eldinten pitdmistd yksin. Tarjoamalla hiirille erilaisia virikkeitd ja
muokkaamalla hikkiympéristod pyritddn vdhentdmdidn eldinten stressid ja aggressiivista
kiyttaytymistd sekd parantamaan eldinten hyvinvointia. Hakkiympériston muutoksilla ei
kuitenkaan aina ole pelkéstdin myonteisid vaikutuksia, vaan on myos esimerkkejd, joissa
eldinten véliset tappelut ovat lisddntyneet ja siten ympériston muokkaus on vaarantanut eldinten
hyvinvoinnin.

Kokeessa kaytettiin alun perin 64 ulkosiittoista NIH/S uroshiirtd, jotka satunnaistettiin
viiden viikon ikdisind neljan eldimen ryhméhikkeihin ja kasvatettiin neljdssd eri
hakkiympéristossd 13 viikon ikiisiksi. Kahdessa hdkissd eldinten véliset tappelut olivat niin
voimakkaita, ettd eldimet jouduttiin lopettamaan 10 pédivdd kokeen aloittamisen jilkeen.
Kontrolliryhmilld (n=16 eldintd) oli hakissd vain kuiviketta, pesiryhmilld (n=12, alun perin 16
eldintd) oli kuivikkeen lisdksi pesdmateriaalia (Tapvei Oy), pesilaatikkoryhmalld (n=16 eldintd)
oli kuivikkeen ja pesédmateriaalin lisdksi muovinen pesélaatikko sekd putkiryhmailld (n=12, alun
perin 16 eldintd) oli kuivikkeen ja pesdmateriaalin lisdksi hdkissd muovinen vesipullo, josta oli
pohja leikattu pois. Seuraavan kahdeksan viikon ajan jokaisen eldimen kunto sekd puremien
jéljet (koko ja lukuméérd) tarkastettiin pdivittdin ja eldimet punnittiin kerran viikossa. Eldimid
virikehikeissd videoitiin satunnaisjérjestyksessd 9 tuntia pimedjakson aikana koko kokeen ajan,
yhteensd 17 videointia, 12 hikistd. Lopetuksen yhteydessé hiiret punnittiin seka yleisesti stressi-
indikaattoreina kéytettyjen elinten, lisimunuaisten, pernan, kivesten, lisdkiveksid ympérdivin
rasvan ja ruskean rasvan painot kirjattiin y10s.

Videointien mukaan hiiret viettivdt ldhes 60 % ajastaan putken tai pesidlaatikon ja
pesdmateriaalin kanssa ja n. 25 % pelkin pesdmateriaalin kanssa, kun muita virikkeité ei ollut
saatavilla. Kokeen lopussa yhdeksilld eldimelld 56:std oli puremajilkid ja seitsemidn néisti
yhdekséstd oli pesdryhmaliisia eli hdkeistd joissa kuivikkeen liséksi oli vain pesdmateriaalia.
Eldimet, joilla oli puremajélkid kasvoivat hitaammin, niiden lisimunuaiset ja perna olivat
suurentuneet sekd niiden lisékivesten ympdrilli olevan rasvan ja ruskean rasvan méaird oli
alhaisempi kuin haavattomilla eldimilld. Puremajdlkien esiintyminen niytti lisdévin
ryhménsisdistd hajontaa (CV%), kun tarkasteltiin pernan ja lisékivesten ymparilld olevan rasvan
painoa seka eldinten kasvua.

Edelld mainitut muutokset johtuivat nimenomaan haavoista eikd ryhmin sisdisista
suhteista, silld tappeluhidkkien haavattomien eldinten mitatut parametrit olivat samankaltaisia
kuin kokonaan tappelemattomissa hikeissd olleiden eldinten parametrit. Tdmén tutkimuksen
perusteella NIH/S hiirten aggressiivisuus lisdéntyi kun pesédmateriaalia oli hikeissi. Toisaalta
aggressiivisuus pysyi kontrollien tasolle, kun hékeissi oli lisdksi myds pesélaatikko tai putki.
Eldimet myds kayttivit niitd virikkeitd paljon.
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